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Besetzung Oberrichterin Schnell (Prasidentin), Oberrichterin Bratschi, Ober-
richter J. Bahler
Gerichtsschreiberin Kurt

Verfahrensbeteiligte unbekannte Taterschaft resp. A.
Beschuldigte
e
N
NS B._
— Strafklager/Beschwerdefuhrer
Gegenstand Nichtanhandnahme

Strafverfahren wegen evtl. Vermdgensdelikt

Beschwerde gegen die Verflgung der Regionalen Staatsanwalt-
schaft Bern-Mittelland vom 2. Mai 2017 (BM 17 9989)



Erwagungen:

1.

Am 2. Mai 2017 nahm die Regionale Staatsanwaltschaft Bern-Mittelland (nachfol-
gend: Staatsanwaltschaft) das Verfahren gegen unbekannte Téaterschaft,
A. wegen evtl. Vermdgensdelikten zwischen 2005 und 2017 nicht an die
Hand. In seiner Eingabe vom 9. Mai 2017 an das Obergericht des Kantons Bern
nahm der Strafklager (nachfolgend: Beschwerdefiihrer) Bezug auf diese Verfigung
und verlangte die Durchflihrung eines Beweis-/Feststellungsverfahren. Damit reich-
te er sinngemass Beschwerde gegen die Nichtanhandnahmeverfiigung ein. Am 16.
Mai 2017 wurde der Beschwerdeflihrer von der Verfahrensleiterin der Beschwerde-
kammer in Strafsachen aufgefordert, innert zehn Tagen eine Sicherheit von CHF
600.00 zu leisten. Dieser Aufforderung kam der Beschwerdeflihrer nach. Zudem
reichte er unaufgefordert weitere Kopien unter anderem der verfahrensleitenden
Verfugung vom 16. Mai 2017 ein mit dem Vermerk «In Memoria: Offi.Delikte Stra-
funtersuchungen Amtes wegen».

Mit Blick auf das Folgende wird auf die Durchfiihrung eines Schriftenwechsels (Art.
390 Abs. 5 der Strafprozessordnung [StPO; SR 312.0]) verzichtet.

Gegen Verfugungen und Verfahrenshandlungen der Staatsanwaltschaft kann bei
der Beschwerdekammer in Strafsachen innert 10 Tagen schriftlich und begriindet
Beschwerde gefuhrt werden (Art. 393 Abs. 1 Bst. a i.V.m. Art. 396 Abs. 1 StPO,
Art. 35 des Gesetzes U(ber die Organisation der Gerichtsbehdérden und der
Staatsanwaltschaft [GSOG; BSG 161.1] iV.m. Art. 29 Abs. 2 des
Organisationsreglements des Obergerichts [OrR OG; BSG 162.11]). Als Strafklager
wegen eventueller Vermogensdelikte hat der Beschwerdefuhrer ein rechtlich ge-
schitztes Interesse an der Abanderung oder Aufhebung des Entscheides und ist
zur Beschwerdefihrung legitimiert (Art. 382 StPO). Auf die Beschwerde ist einzu-
treten.

Am 2. Marz 2017 ging bei der Staatsanwaltschaft eine Eingabe des Beschwerde-
fUhrers ein. Darin wirft er der A. , wohl im Zusammenhang mit einem oder
zwei seiner Konten, ein deliktisches Verhalten vor (A. habe sich in krimi-
nelle Elemente eingelassen). Zudem flihrte er aus, dass sich vollstandige Infos bei
der Kantonspolizei befinden wirden. Die Staatsanwaltschaft fragte in der Folge
beim Polizeikommando nach und ersuchte um Zustellung von Unterlagen. Am
13. Mérz 2017 reichte der Beschwerdeflihrer eine weitere Eingabe bei der Staats-
anwaltschaft ein. Er scheint darin davon auszugehen, dass ihm die A.

Geld gestohlen habe («.... Raubgut wieder zurtiickzuerhalten»). Aus dem Berichts-
rapport der Kantonspolizei vom 15. Marz 2017 ergibt sich, dass in ihren Systemen
keine Angaben Uber den Beschwerdefuhrer und keine Detailunterlagen in Zusam-
menhang mit einer Strafanzeige gegen die A. vorgefunden werden konn-
ten.

Die Staatsanwaltschaft kam in der angefochtenen Verfligung zum Schluss, dass
den Eingaben des Beschwerdeflihrers in keiner Weise zu entnehmen sei, wie sich
die A. ihm gegeniiber hatte strafbar gemacht haben sollen. Diesen Aus-
fuhrungen schliesst sich die Kammer an. Die Eingaben des Beschwerdefuhrers
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sind unklar und begrinden keinen Anfangsverdacht, zumal auch die Nachfor-
schungen bei der Polizei nichts zur Klarung beitragen konnten. Auch aus der Be-
schwerde und den damit eingereichten Unterlagen ergeben sich keine Anhalts-
punkte fur ein strafbares Verhalten der A. . Es ist nicht ersichtlich und wird
auch nicht begriindet, inwiefern beispielsweise die Medienberichte in einem Zu-
sammenhang mit seinen Vorwurfen stehen. Gleiches gilt fir die am 29. Mai 2017
eingegangenen Unterlagen des Beschwerdeflhrers. Es kann nicht Aufgabe der
Strafverfolgungsbehérde sein, im Rahmen einer «fishing expedition» mogliche Be-
weismittel fir mogliche Tatbestande zu suchen.

Das Verfahren wurde mangels Anfangsverdacht zu Recht nicht an die Hand ge-
nommen. Die Beschwerde ist als offensichtlich unbegrindet abzuweisen.

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wird der Beschwerdeflihrer kostenpflichtig
(Art. 428 Abs. 1 StPO).



Die Beschwerdekammer in Strafsachen beschliesst:

1.

Die Beschwerde wird abgewiesen.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens, bestimmt auf CHF 600.00, werden dem Be-
schwerdeflihrer auferlegt und mit der geleisteten Sicherheit von CHF 600.00 verrech-
net.

Zu eroffnen:

- der Beschuldigten

- dem Strafklager/Beschwerdeflhrer
- der Generalstaatsanwaltschaft

Mitzuteilen:
- der Regionalen Staatsanwaltschaft Bern-Mittelland, Staatsanwalt C.
(mit den Akten)

Bern, 8. Juni 2017 Im Namen der Beschwerdekammer

in Strafsachen

Die Prasidentin:

Oberrichterin Schnell
i.V. Oberrichter J. Bahler

Die Gerichtsschreiberin:

Kurt
i.V. Gerichtsschreiberin Lauber

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit Zustellung beim Bundesgericht, Av. du Tribunal fédéral 29,
1000 Lausanne 14, Beschwerde in Strafsachen gemass Art. 39 ff., 78 ff. und 90 ff. des Bundesgesetzes vom
17. Juni 2005 Uber das Bundesgericht (Bundesgerichtsgesetz, BGG; SR 173.110) gefiihrt werden. Die Be-
schwerde muss den Anforderungen von Art. 42 BGG entsprechen.



