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er habe sich im Ermittlungsverfahren und in der Untersuchung sehr
uneinsichtig gezeigt und sei seiner Verantwortung ausgewichen. Dass
das Verh6ramt unter diesen Umsténden einen Betrag von Fr. 3'500.--
zur Sicherstellung der Verfahrens- und allenfalls Vollzugskosten ver-
fugte, erscheint als gesetz- und verhéltnismassig.
6. Besondere Hérten im Sinne von Art. 116 Abs. 2 StPO sind nicht
ersichtlich und werden auch nicht geltend gemacht. Dazu ist festzu-
halten, dass das Verhtramt darauf verzichtet hat, nach der Verhaf-
tung auf dem Bankkonto des Beschuldigten eingegangene Betrdge in
die Beschlagnahme einzubeziehen, der Beschuldigte nach seiner
Haftentlassung also dariiber verfiigen konnte.

StA 12.01.95

3273
Strafverfahren. Einziehung.

Die Einziehung von Gegenstianden, die nicht (mehr) konkret mit
einem Strafverfahren zusammenhé&ngen, wird vom Verhdramt verfiigt
mit Rekursmdglichkeit an die Staatsanwaltschaft (Art. 204 Ziff. 1
StPO).

Im Jahre 1990 fiihrte das Verhdramt ein Verfahren wegen Wider-
handlung gegen das Bundesgesetz liber das Kriegsmaterial. Es er-
liess am 14. September 1990 eine Strafverfiigung, welche rechts-
kraftig wurde. Darin wurde nicht tiber die Einziehung von Waffen ver-
fugt.

Im Laufe des Jahres 1994 tauchte die Frage auf, was mit den
Waffen zu geschehen habe, welche nicht Gegenstand der Strafunter-
suchung gewesen waren, aber noch bei der Kantonspolizei Appenzell
A.Rh. lagerten. Das Verhéramt verfiigte am 13. Mai 1994 die Einzie-
hung dieser Waffen.

Aus den Erwédgungen:
1. Der Kanton Appenzell A.Rh. kennt wie viele andere Kantone keine
besonderen Verfahrensvorschriften tUber die Einziehung von Gegen-
stdnden, die nicht konkret mit einem Strafverfahren zusammenh&n-
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gen. Es fehlt also ein eigentliches Verfahren "ad rem". Mangels ande-
rer Vorschriften, die zur Anwendung kommen koénnten, verfiigt das
Verh6ramt selbstdndig iiber solche Gegenstinde. Dies erscheint
sinnvoll und entspricht dem Konzept des ausserrhodischen Strafver-
fahrens, nach welchem eine Einstellungsverfiigung des Verhéramtes
zu erfolgen hat, wenn kein strafrechtliches Verhalten vorliegt. Die
Einziehung von Gegenstdnden ist nun aber gerade ein klassicher
Nebenpunkt von Einstellungsverfiigungen.
2. Gemiss Art. 204 Ziff. 1 StPO ist gegen Verfiigungen des Ver-
héramtes ein Rekurs zuldssig, soweit kein besonderer gerichtlicher
Rechtsschutz besteht. Nachdem keine besonderen Vorschriften iiber
das Einziehungsverfahren vorliegen, ist die Verfiigung des Verhram-
tes vom 13. Mai 1994 rekursfdhig, also bei der Staatsanwaltschaft
anfechtbar.

StA 10.02.95

3274
Ehrverletzung. Verfahren.

Kein Ermittlungs- oder Untersuchungsverfahren im Ehrverletzungs-
prozess, wenn die Taterschaft bereits bekannt ist (Art. 188 StPO).

X. &dusserte sich an einer Medienkonferenz lber A. Da sich dieser
durch den Zeitungsbericht des Y. in seiner Ehre verletzt fiihite, erhob
er gegen X. und Y. Strafklage und ersuchte um Durchfiihrung eines
Ermittlungsverfahrens nach Art. 188 StPO.

Aus den Erwdgungen: .
1. Art. 188 StPO trdgt die Uberschrift "Unbekannte Téterschaft,
Presseehrverietzung" und lautet wie folgt:

" Ist der Tster der Ehrverletzung unbekannt oder liegt eine Presseehr-
verletzung vor, so ordnet das Verh6ramt auf Gesuch des Geschddig-
ten ein Ermittlungsverfahren an oder leitet selber eine Untersuchung
ein.
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