B. Entscheide der Steuerrekurskommission 2039, 2040

2039
Ermessensveranlagung (Art. 68 StG)".

Das Einkommen des Beschwerdeflhrers istim Sinne des Art. 68 StG' nach
Ermessen zu veranlagen; denn er fihrte keine kaufmannischen Bucher,
obwohl er bei einem Gesamtumsatz von Uber Fr. 50 000.- zur Eintragung
im Handelsregister und damit zur Buchflhrung verpflichtet wére. Ohne
Buchhaltung ist eine ziffernmassige Veranlagung nicht méglich. Die Ein-
kinfte sind daher nach Erfahrungszahlen zu schatzen, unter Berticksich-
tigung nachgewiesener besonderer Verhéltnisse. Nach stédndiger Praxis
werden die Einklinfte im Rekursverfahren nicht neu nach Erfahrungs-
zahlen geschétzt, sofern — wie hier — eine solche Schatzung bereits im Ein-
spracheverfahren mit genlgender Griindlichkeit vorgenommen wurde.
Die Rekurskommission prft in einem solchen Falle nur noch, ob der Rah-
men des pflichtgemassen Ermessens von der Einschdtzungsbehérde nicht
Uberschritten worden ist. Dies ist nach den Angaben des Beschwerdefuh-
rers selber hier nicht der Fall. Der Beschwerdeflihrer nennt sein steuer-
pflichtiges Einkommen in der Beschwerde mit Fr.8665.—. Die Differenz
zum veranlagten Einkommen von Fr. 9600.- ist daher an und fir sich unbe-
deutend flr eine Ermessensveranlagung im Rahmen der bei solchen Ver-
anlagungen notwendigerweise immer bestehenden Unsicherheiten. Ein
Steuerpflichtiger, der solche Unsicherheiten vermeiden will, hat es in der
Hand, durch Flihrung einer einwandfreien Buchhaltung eine ziffernmas-
sige Veranlagung zu erméglichen.

StRK 15.11.1962 (Nr. 255)

2040
Ermessensveranlagung aufgrund von Art. 86 StG. Die Steuerrekurskom-
mission Uberprift nur, ob die Veranlagungsbehérde den ihr zustehenden

Ermessensspielraum nicht Uberschritten hat.

1. Gemass Art. 86 StG wird die Veranlagung nach Ermessen vorgenom-
men, wenn eine ziffernmdéssige Veranlagung nicht méglich ist. Im vorlie-

' Heute: Art. 86 StG
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B. Entscheide der Steuerrekurskommission 2040, 2041

genden Fall erwies sich eine ziffernmassige Veranlagung als unmdéglich,
weil die Rekurrentin trotz mehreren Mahnungen keine Steuererklarung
eingereicht hat. Die Tatsache, dass das Gasthaus [] im Juni 1978 abge-
brannt ist, vermag das Unterlassen der Rekurrentin nicht zu entschuldigen,
da diese im Zeitpunkt des Brandfalles langst im Veerzug war. Die Rekurren-
tin ist deshalb zu Recht nach Ermessen veranlagt worden.
2. Bei Einschatzungen nach Ermessen steht den Veranlagungsbehérden
naturgemass ein Ermessensspielraum zu. Die Steuerrekurskommission
korrigiert solche Schatzungen nur, wenn die Veranlagungsbehérde diesen
Spielraum Uberschritten hat. Das wére dann der Fall, wenn eine Schatzung
mit verniinftigen, sachlichen Griinden nicht vertreten werden kénnte. Im
vorliegenden Fall hat die kantonale Steuerverwaltung die Schatzung des
Umsatzes des Restaurants [] auf sachliche Kriterien, ndmlich die Sach-
kunde ortlicher Behérdemitglieder, den Mietwert der Gastezimmer und
die Installation mehrerer Automaten abgestellt. Der angenommene Um-
satz von Fr. 143 000.— bewegt sich somit in einem verninftigen Rahmen.
Auch der geschétzte Reingewinn von 20% (nach oben gewichtet mit Rick-
sicht auf kleinen Kiichenanteil) liegt im Rahmen der Erfahrungszahlen.
Von einer Uberschreitung des Ermessensspielraums kann deshalb nicht
die Rede sein (vgl. ebenso StRK 26.3.1982, Nr.295; StRK 26.4. 1985,
Nrn. 360 und 361; StRK 5.7. 1985, Nr.362; StRK 15.11.1985, Nr.372;
StRK 3.7.1987, Nr. 404).

StRK 22.4.1981 (Nr.283)

2041

Ermessensveranlagung aufgrund von Art. 86 StG. Voraussetzungen fur
deren Vornahme.

1. Nach Art. 86 StG ist eine Ermessensveranlagung vorzunehmen, wenn
eine ziffernméssige Veranlagung nicht méglich ist. Diese Voraussetzung
ist bei selbstdndig Erwerbenden dann gegeben, wenn weder eine Buch-
haltung noch wenigstens lickenlose Aufschriebe Gber die Einnahmen und
Ausgaben beigebracht werden. Diese Voraussetzung ist vorliegend gege-
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