A < 9 Handelsgericht
]

* 1. Kammer
KANTON AARGAU

HSU.2024.13

Entscheid vom 3. April 2024

Besetzung Oberrichter Dubs, Prasident
Gerichtsschreiberin Naf

Gesuchstellerin 1 A. ,
Gesuchsteller2  B. ,
Gesuchstellerin 3 C. ,

1, 2 und 3 vertreten durch Markus KIéti, Notar, Bahnhofplatz 13,
5200 Brugg AG

1, 2 und 3 vertreten durch Dr. iur. Sarah Brunner, Rechtsanwaltin, Bahn-
hofplatz 13, Postfach, 5201 Brugg

Gesuchsgegne- D. GmbH,
rin
Gegenstand Summarisches Verfahren betreffend Mangel in der Organisation der Ge-

sellschaft (Art. 819 i.V.m. Art. 731b OR)



Der Prasident entnimmt den Akten:

1.

1.1.

Die Gesuchsgegnerin ist eine Gesellschaft mit beschrankter Haftung mit
Sitz in Q. . Sie hat insbesondere [...] zum Zweck (Gesuchsbeilage
[GB 3)).

1.2.

Im Handelsregister ist E. als einziger Gesellschafter und Geschafts-
fuhrer der Gesuchsgegnerin eingetragen (GB 3). Aus der eingereichten
Erbbescheinigung vom 22. Dezember 2023 geht hervor, dass E. am

tt.mm.jjjj verstorben ist (GB 4).

2.

Die Gesuchsteller 1 - 3 sind nattrliche Personen. Sie sind die einzigen Er-
ben des verstorbenen E. (GB 4).

3

Mit Gesuch vom 19. Méarz 2024 (Postaufgabe: gleichentags) stellten die
Gesuchsteller die folgenden Rechtsbegehren:

1.

Es sei die Gesuchsgegnerin durch das Handelsgericht aufzulo-
sen und ihre Liquidation nach den Vorschriften Uber den Konkurs
anzuordnen.

2.
Es sei das Konkursamt des Kantons Aargau nach Rechtskraft
des Entscheids zu beauftragen, die Liquidation durchzuftihren.

3.
Unter Kosten- und Entschadigungsfolge zuzliglich Mehrwert-
steuer zu Lasten der Gesuchsgegnerin.”

Zur Begriindung wurde im Wesentlichen ausgeftihrt, es bestehe ein Mangel
in der Organisation der Gesuchsgegnerin, seit ihr einziger Gesellschafter
und Geschéftsfuhrer, F. , am tt.mm.jjjj unerwartet verstorben sei.

4,

Mit Verfigung vom 20. Marz 2024 wurde den Parteien der Eingang des
Gesuchs bestatigt und die Gesuchstellerin zur Leistung eines Kostenvor-
schusses aufgefordert.

5.
Mittels offentlicher Bekanntmachung im Schweizerischen Handelsamts-
blatt (SHAB) vom 25. Marz 2024 wurde der Gesuchsgegnerin eine Frist von



7 Tagen zur Erstattung einer schriftlichen Antwort angesetzt. Die Gesuchs-
gegnerin liess sich innert Frist nicht vernehmen.

Der Prasident zieht in Erwagung:

1.

Die ortliche und sachliche Zustandigkeit des Handelsgerichts ergibt sich in
der vorliegenden, im summarischen Verfahren zu erledigenden handels-
rechtlichen Streitsache aus Art. 10 Abs. 1 lit. b ZPO und Art. 6 Abs. 4 lit. b
ZPOi.V.m. § 13 Abs. 1 lit. b EG ZPO sowie Art. 250 lit. ¢ ZPO.!

2.

Da die Gesuchsgegnerin tber kein vertretungsberechtigtes Organ verfugt
und die Gesuchsteller als Inhaber samtlicher Stammanteile der Gesuchs-
gegnerin (vgl. unten E. 3.2.) erklarten, weder willens noch in der Lage zu
sein, den Organisationsmangel zu beheben (vgl. unten E. 6), ist auf die An-
setzung einer Nachfrist zur Erstattung einer Gesuchsantwort — soweit
Art. 223 ZPO im summarischen Verfahren tberhaupt zur Anwendung ge-
langt? — zu verzichten. Der Entscheid ist aufgrund der Akten zu fallen, da
die Angelegenheit spruchreif ist (Art. 219 ZPO i.V.m. Art. 223 Abs. 2 ZPO
sowie Art. 256 Abs. 1 ZPO).

3.

3.1.

Fehlt einer Gesellschaft eines der vorgeschriebenen Organe oder ist eines
dieser Organe nicht rechtmassig zusammengesetzt, so kann ein Gesell-
schafter, ein Glaubiger oder der Handelsregisterfihrer dem Richter bean-
tragen, die erforderlichen Massnahmen zu ergreifen (Art. 819 i.V.m.
Art. 731b Abs. 1 OR). Insbesondere kann der Richter der Gesellschaft un-
ter Androhung ihrer Auflésung eine Frist ansetzen, binnen derer der recht-
massige Zustand wiederherzustellen ist (Art. 819 i.V.m. Art. 731b Abs. 1
Ziff. 1 OR), das fehlende Organ ernennen (Art. 819 i.V.m. Art. 731b Abs.
1P 7Ziff. 2 OR) oder die Gesellschaft aufloésen und ihre Liquidation nach den
Vorschriften Gber den Konkurs anordnen (Art. 819 i.V.m. Art. 731b Abs. 1
Ziff. 3 OR).3

1

3

BGE 141 1ll 43 E. 2.2.1; BERGER/RUETSCHI/ZIHLER, Die Behebung von Organisationsméangeln —
handelsregisterrechtliche und zivilprozessuale Aspekte, REPRAX 1/2012, S. 14 ff.; SCHONBACHLER,
Die Organisationsklage nach Art. 731b OR, 2013, S. 378 ff. sowie SCHNEuUwLY, Die Wiederherstel-
lung nach Art. 148 f. ZPO im Organisationsmangelverfahren, REPRAX 2/2016, S. 33 f. m.w.N.

In BGE 138 Il 483 E. 3.2.4 wurde die Anwendbarkeit von Art. 223 Abs. 1 ZPO fur das Rechtsoff-
nungsverfahren verneint; vgl. weiter BSK ZPO-WILLISEGGER, 3. Aufl. 2017, Art. 223 N. 29; BSK
ZPO-MazaN, 3. Aufl. 2017, Art. 253 N. 16.

SCHONBACHLER (Fn. 1), S. 185 ff. m.w.N.



3.2

Die Gesuchsteller sind als einzige Erben des verstorbenen F. Gesell-
schafter der Gesuchsgegnerin geworden (Art. 7 Abs. 1 der Statuten der
Gesuchsgegnerin [GB 9]; Art. 788 Abs. 1 OR). Ihnen stehen die Stamman-
teile an der Gesuchsgegnerin ungeteilt zu (Art. 792 OR). Als Erben des
einzigen Gesellschafters der Gesuchsgegnerin sind die Gesuchsteller zu-
sammen zu vorliegendem Gesuch aktivlegitimiert (GB 4).

4.

Staatliches Handeln muss im offentlichen Interesse liegen und verhéltnis-
massig sein (Art. 5 Abs. 2 BV). Jede offentliche Tatigkeit muss ihren Zielen
angemessen sein (8 2 KV).

5.

5.1.

Die Gesellschaft mit beschrankter Haftung muss Uber eine Geschaftsfih-
rung (Art. 809 ff. OR) verfugen. Gemass Art. 814 Abs. 3 OR muss die Ge-
sellschaft durch eine Person vertreten werden konnen, die ihren Wohnsitz
in der Schweiz hat.

Bei der GmbH gilt das sog. Prinzip der Selbstorganschaft, wonach vermu-
tungsweise alle Gesellschafter gemeinsam zur Geschéftsfiihrung berech-
tigt und verpflichtet sind (Art. 809 Abs. 1 Satz 1 OR). Von der dispositiven
Regel von Art. 809 Abs. 1 OR kann mittels entsprechender Statutenbestim-
mung abgewichen werden.*

5.2.

Die Statuten der Gesuchsgegnerin Ubertragen in Art. 22 ff. die Aufgaben
der Geschaftsfihrung an die von der Gesellschaftsversammlung gewahl-
ten Mitglieder (Geschaftsfuhrer; GB 9). Damit ist die Gesuchsgegnerin vom
Prinzip der Selbstorganschaft abgewichen.

Nachdem der Geschéftsfluhrer der Gesuchsgegnerin, F. , verstorben
ist (GB 4), verflgt die Gesuchsgegnerin Uber keine geschéftsfihrenden
Gesellschafter und damit Uber keine vertretungsberechtigte Person mehr.
Es besteht ein Mangel in der Organisation der Gesellschaft im Sinne von
Art. 819 i.V.m. Art. 731b Abs. 1 OR.°

6.

6.1.

Die Gesuchsteller filhren aus, die Geschafte der Gesuchsgegnerin seien
allein vom verstorbenen F. gefuihrt worden und die Gesuchsgegnerin

beschaftige keine weiteren Mitarbeiter (Gesuch Ziff. B. 4.). Die

5

BSK OR lI-WATTER/ROTH PELLANDA, 6. Aufl. 2024, Art. 809 N. 4 m.w.N.
SCHONBACHLER (Fn. 1), S. 74 f.



Gesuchsteller als Gesellschafter seien nicht in der Lage, die Geschaftsfih-
rung der Gesuchsgegnerin zu tibernehmen. Es fehle nicht nur am bendtig-
ten Fachwissen, sondern es sei ihnen auch der Zugriff auf die EDV-Sys-
teme nicht méglich (Gesuch ziff. B. 7 f.). Es sei nicht sinnvoll, eine Frist zur
Wiederherstellung des rechtmassigen Zustands anzusetzen. Weiter er-
scheine nicht gesichert, ob die Gesuchsgegnerin Uber gentigend Mittel ver-
fuge, um ihren aufgelaufenen Verpflichtungen nachzukommen und die
Kosten eines Sachwalters zu bezahlen. Die Einsetzung eines Sachwalters
erweise sich auch nur als sinnvoll, wenn er verniinftige Aktivitdten in Bezug
auf die Verwaltung und Geschaftsfiihrung der Gesellschaft entfalten konne
(Gesuch ziff. B. 8). Vorliegend sei einzig die Auflosung der Gesellschaft
und deren Liquidation nach den Vorschriften Gber den Konkurs zweckmas-
sig. Mit dieser Massnahme wiirde das Interesse an einem funktionierenden
Rechtsverkehr gewahrt, indem die nicht mehr aktive Gesuchsgegnerin aus
dem Handelsregister gestrichen werde. Uberdies sei die Massnahme ver-
haltnismassig, weil die Gesuchsgegnerin ihre Geschaftsaktivitaten nicht
fortsetzen kdnne und mit Blick auf die liquiden Mittel der Gesuchsgegnerin
deren Fortbestand ohnehin in Frage stehe (Gesuch Ziff. B. 8).

6.2.

Die Gesuchsgegnerin verfugt seit dem Versterben von F. Uber keine
Geschéftsfuhrung mehr. Nachdem die Gesellschafter der Gesuchsgegne-
rin erklarten, diesen Organisationsmangel weder beheben zu wollen noch
hierzu in der Lage zu sein, hat die gerichtliche Aufforderung an die Ge-
suchsgegnerin, den rechtmassigen Zustand (d.h. die Ernennung eines Ge-
schaftsfuhrers) innert Frist wiederherzustellen, zu unterbleiben, da diesen
Aufforderungen von vornherein nicht Folge geleistet wiirde. Weiter belauft
sich das liquide Vermogen der Gesuchsgegnerin geméss Kontoauszug
vom 30. Dezember 2023 per 31. Dezember 2023 auf Fr. 16'433.00 (GB 7).
Dem stehen offene Kreditoren von mindestens Fr. 21'747.64 gegentber
(GB 8). Auch die Einholung eines Vorschusses zur Ernennung des fehlen-
den Organs oder eines Sachwalters erscheint daher nicht erfolgsverspre-
chend. Damit dauert der Mangel in der Organisation der Gesuchsgegnerin
an.

Da die Gesuchsgegnerin keine Geschéftstatigkeit mehr aufweist, rechtfer-
tigt es sich und erscheint es als verhaltnismassig, die Gesuchsgegnerin in-
folge eines andauernden Organisationsmangels in Anwendung von
Art. 819 OR i.V.m. Art. 731b OR aufzulésen und ihre Liquidation nach den
Vorschriften Gber den Konkurs anzuordnen.

7.

7.1.

Die Prozesskosten bestehen aus den Gerichtskosten und der Parteient-
schadigung (Art. 95 Abs.1 ZPO). Die Prozesskosten werden der



unterliegenden Partei auferlegt (Art. 106 Abs. 1 ZPO), vorliegend somit der
Gesuchsgegnerin.

7.2.

Die Gerichtskosten bestehen lediglich aus der Entscheidgebihr (Art. 95
Abs. 2 lit. b ZPO), welche sich nach § 8 VKD bemisst. Sie wird in Bertick-
sichtigung des verursachten gerichtlichen Aufwands und angesichts von
Schwierigkeit und Umfang der Streitigkeit auf insgesamt Fr. 1'500.00 fest-
gesetzt und mit dem von den Gesuchstellern geleisteten Kostenvorschuss
in Hohe von Fr. 1'500.00 verrechnet (Art. 111 Abs. 1 Satz 1 ZPO). Die Ge-
suchsgegnerin hat den Gesuchstellern die Gerichtskosten von Fr. 1'500.00
direkt zu ersetzen.

7.3.

Die von der Gesuchsgegnerin an die Gesuchsteller zu bezahlende Partei-
entschadigung bemisst sich nach § 3 Abs. 1 lit. a AnwT und ist abhangig
vom Streitwert, welchen die Gesuchsteller mit Fr. 20'000.00 beziffern (Ge-
such Ziff. A.3.). Diese Angabe erscheint nicht offensichtlich unrichtig, ent-
spricht der Betrag dem Stammkapital der Gesuchsgegnerin (GB 3).6 Aus-
gehend von einer Grundentschadigung von Fr. 4'850.00 (§ 3 Abs. 1 lit. a
Ziff. 3 AnwT) resultiert nach Vornahme eines Summarabzugs von 75 %
(8 3 Abs. 2 AnwT) ein Betrag von Fr. 1'212.50. Nach einem weiteren Abzug
von 20 % wegen der nicht durchgefiihrter Verhandlung (8 6 Abs. 2 AnwT)
und der Hinzurechnung eines pauschalierten Auslagenersatzes von 3 %
(8 13 AnwT) resultiert eine Parteientschédigung von rund Fr. 1'000.00. Den
Gesuchstellern ist die Parteientschadigung zuziglich Mehrwertsteuer zu-
zusprechen.

6

Vgl. FREY, Grundsatze der Streitwertbestimmung, 2017, N. 260; DIGGELMANN, in: Brunner/Gas-
ser/Schwander, DIKE-Kommentar ZPO, 2. Aufl. 2016, Art. 91 N. 54; SCHONBACHLER (Fn. 1), S. 412

ff. m.w.N.



Der Prasident erkennt:

1.
Die Gesuchsgegnerin wird mit Wirkung ab

Mittwoch, 3. April 2024, 16:00 Uhr
aufgelost.

2.
Es wird die Liquidation der Gesuchsgegnerin nach den Vorschriften tber
den Konkurs angeordnet.

3.

Das Konkursamt des Kantons Aargau wird nach Rechtskraft dieses Ent-
scheides beauftragt, die Liquidation nach den Vorschriften ber den Kon-
kurs durchzufihren.

4,

Die Meldung an das Handelsregisteramt des Kantons Aargau gemass
Art. 158 HRegV betreffend die Auflosung der Gesuchsgegnerin erfolgt
nach Rechtskraft dieses Entscheides.

5.

5.1.

Die Gerichtskosten von Fr. 1'500.00 sind von der Gesuchsgegnerin zu tra-
gen und werden mit dem von der Gesuchstellerin geleisteten Kostenvor-
schuss in Hohe von Fr. 1'500.00 verrechnet, so dass die Gesuchsgegnerin
der Gesuchstellerin Fr. 1'500.00 direkt zu ersetzen hat.

5.2.
Die Gesuchsgegnerin hat den Gesuchstellern eine Parteientschadigung in
Hohe von Fr. 1'000.00 zzgl. MwSt. zu bezahlen.

Zustellung an:
— die Gesuchsteller (Vertreterin; vierfach)
— die Gesuchsgegnerin (via 6ffentliche Bekanntmachung im SHAB)

Mitteilung an:
— das Bezirksgericht R.

Mitteilung an (Entscheid noch nicht rechtskraftig):
— das Konkursamt des Kantons Aargau



— die Leiterin Konkursamt, Aarau

— das Betreibungsamt Q.

— das Grundbuchamt R.

— das Handelsregisteramt des Kantons Aargau (nach Rechtskraft)

Rechtsmittelbelehrung fir die Beschwerde in Zivilsachen (Art. 72 ff.,
Art. 90 ff. BGG)

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen, von der schriftlichen Eroff-
nung der vollstandigen Ausfertigung des Entscheides an gerechnet, die Be-
schwerde an das Schweizerische Bundesgericht erhoben werden.

Die Beschwerde ist schriftlich oder in elektronischer Form beim Schweize-
rischen Bundesgericht einzureichen. Die Beschwerdeschrift ist in einer
Amtssprache abzufassen und hat die Begehren, deren Begriindung mit An-
gabe der Beweismittel und die Unterschriften bzw. eine anerkannte elekt-
ronische Signatur zu enthalten. In der Begriindung ist in gedrangter Form
darzulegen, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht (Art. 95 ff. BGG)
verletzt. Die Urkunden, auf die sich die Partei als Beweismittel beruft, sind
beizulegen, soweit die Partei sie in den Handen hat; ebenso ist der ange-
fochtene Entscheid beizulegen (Art. 42 BGG).

Aarau, 3. April 2024
Handelsgericht des Kantons Aargau

1. Kammer
Der Prasident: Die Gerichtsschreiberin:

Dubs Naf




