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Gesuchsgegner A. , von Russland
z.Zt. im Zentrum fur auslanderrechtliche Administrativhaft, 8058 Zlrich
amtlich vertreten durch lic. iur. Dominic Frey, Rechtsanwalt,
Bachstrasse 57, Postfach, 5001 Aarau

Gegenstand Ausschaffungshaft gestiitzt auf Art. 76 AIG / Haftverlangerung



Der Einzelrichter entnimmt den Akten:

A.

Der Gesuchsgegner ist russischer Staatsangehoriger und reiste eigenen
Angaben zufolge am 13. April 2022 in die Schweiz ein. Gleichentags stellte
er im Bundesasylzentrum der Region Ostschweiz ein Gesuch um Gewah-
rung des Schutzstatus S (Akten des Amts fir Migration und Integration [MI-
act.] 19).

Mit Verfugung vom 29. Juli 2022 lehnte das Staatssekretariat fir Migration
(SEM) das Gesuch um Gewahrung des Schutzstatus S ab, wies den Ge-
suchsgegner aus der Schweiz weg, ordnete an, er habe die Schweiz sowie
den Schengen-Raum bis am Tag nach Eintritt der Rechtskraft dieser Ver-
figung zu verlassen, und beauftragte den Kanton Aargau mit dem Vollzug
der Wegweisung (Ml-act. 34 ff.). Eine dagegen erhobene Beschwerde wies
das Bundesverwaltungsgericht mit Urteil vom 25. Oktober 2022 ab (MI-
act. 107 ff.).

Am 27. Oktober 2022 wurde der Gesuchsgegner von der Kantonspolizei
Aargau in seiner Asylunterkunft angehalten und dem MIKA zugefihrt (MI-
act. 66 ff.). Nach Gewahrung des rechtlichen Gehdérs wurde ihm gleichen-
tags die Anordnung einer Ausschaffungshatft fir drei Monate eréffnet (Ml-
act. 85 ff., 95 ff.).

Mit Urteil vom 28. Oktober 2022 wurde die angeordnete Ausschaffungshaft
durch den Einzelrichter des Verwaltungsgerichts bis zum 26. Januar 2023,
12.00 Uhr, bestatigt (WPR.2022.79; Ml-act. 146 ff.). Wahrend der Ver-
handlung ausserte der Gesuchsgegner den Willen, ein Asylgesuch zu stel-
len (Ml-act. 150). Am 3. November 2022 liess der Gesuchsgegner durch
das HEKS beim SEM ein Asylgesuch einreichen und beantragte die Ent-
lassung aus der Ausschaffungshaft (Ml-act. 160).

Mit E-Mail vom 18. November 2022 orientierte das HEKS das MIKA tber
das beim SEM eingereichte Asyl- und Haftentlassungsgesuch (MI-
act. 161). Das MIKA ubermittelte das Haftentlassungsgesuch dem Verwal-
tungsgericht mit dem Antrag auf Abweisung (Ml-act. 166). Mit Urteil vom
22. November 2022 trat der Einzelrichter des Verwaltungsgerichts auf das
Gesuch nicht ein (WPR.2022.84; Ml-act. 168 ff.).

Ein weiteres, beim MIKA am 23. Dezember 2022 eingegangenes Haftent-
lassungsgesuch (Ml-act. 260 ff.), wies der Einzelrichter des Verwaltungs-
gerichts mit Urteil vom 5. Januar 2023 ab (WPR.2022.93; Ml-act. 356 ff.).
Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Bundesgericht mit Urteil vom
16. Februar 2023 ab, soweit es darauf eintrat (MI-act. 420 ff.).



Am 11. Januar 2023 lehnte das SEM das Asylgesuch des Gesuchsgegners
ab, wies ihn aus der Schweiz weg, ordnete an, er habe die Schweiz sowie
den Schengen-Raum bis am Tag nach Eintritt der Rechtskraft dieses Ent-
scheids zu verlassen, und beauftragte den Kanton Aargau mit dem Vollzug
der Wegweisung (Ml-act. 326 ff.). Eine dagegen erhobene Beschwerde
des Gesuchsgegners wies das Bundesverwaltungsgericht mit Urteil vom
2. Marz 2023 ab (Ml-act. 435 ff.). Gegen dieses Urteil reichte der
Gesuchsgegner am 7. Marz 2023 ein Revisionsgesuch ein, worauf das
Bundesverwaltungsgericht am 8. Marz 2023  zunachst den
superprovisorischen Vollzugsstopp verfugte (Ml-act. 468). Mit Urteil vom
14. Marz 2023 wies das Bundesverwaltungsgericht das Revisionsgesuch
ab (Ml-act. 477 ff.).

Die am 16. Januar 2023 vom MIKA angeordnete Verlangerung der Aus-
schaffungshaft (Ml-act. 343 ff.) wurde mit Urteil des Einzelrichters des Ver-
waltungsgerichts vom 20. Januar 2023 bis zum 26. April 2023 bestéatigt
(WPR.2023.2; Ml-act. 400 ff.).

Am 11. April 2023 teilte die selbst gewahlte Rechtsvertretung des Gesuchs-
gegners dem MIKA mit, dieser wolle ein Visum bei der ukrainischen Bot-
schaft beantragen, um eine Ausschaffung nach Russland zu vermeiden
und stattdessen nach Odessa zu seiner Ehefrau zurtickkehren zu kénnen.
Zudem wurde angefragt, ob der Gesuchsgegner den Termin bei der Bot-
schaft personlich wahrnehmen kénne (Ml-act. 492).

Am 14. April 2023 teilte das SEM dem MIKA mit, gemass Information der
Konsularabteilung der ukrainischen Botschaft kénnten russische Staatsan-
gehorige mit abgelaufenem ukrainischen Aufenthaltstitel grundsatzlich ein
ukrainisches Visum beantragen; hierfiir miisse aber zwingend ein guiltiger
Reisepass vorliegen. Die Wahrscheinlichkeit der Visumserteilung werde
angesichts der aktuellen Situation jedoch als marginal eingeschéatzt (MI-
act. 499 f.).

Gleichentags ordnete das MIKA, nachdem es dem Gesuchsgegner das
rechtliche Gehor gewdahrt hatte, die Verlangerung der Ausschaffungshaft
an (Ml-act. 502 ff., 506 ff.), welche mit Urteil des Einzelrichters des Verwal-
tungsgerichts vom 26. April 2023 bis zum 26. Juli 2023 bestétigt wurde
(WPR.2023.36; Ml-act. 526 ff.).

Am 20. April 2023 reichte das SEM bei den russischen Behorden erneut
einen Antrag auf Ruckibernahme des Gesuchsgegners ein (Ml-
act. 524 1.).

Am 8. Mai 2023 teilte die selbst gewahlte Rechtsvertretung des Gesuchs-
gegners dem SEM im Wesentlichen mit, der Gesuchsgegner sei bereit, die
Schweiz zu verlassen, jedoch nicht in Richtung Russland, sondern in die



Ukraine. Sie habe bereits mehrfach erfolglos versucht, die ukrainische Bot-
schaft zu kontaktieren, um fur den Gesuchsgegner ein Visum zu beantra-
gen. Zudem teilte die Rechtsvertretung mit, die Werchowna Rada habe mit
Beschluss vom 18. Oktober 2022 die Unabhangigkeit der Tschetscheni-
schen Republik Itschkeria anerkannt, weshalb auch der itschkerische Pass
des Gesuchsgegners fir die ukrainischen Behdrden gentigen sollte (Ml-
act. 549 ff.).

Mit Schreiben vom 30. Mai 2023 ersuchte die selbst gewahlte Rechtsver-
tretung des Gesuchsgegners die ukrainische Botschaft in Bern, dem Ge-
suchsgegner einen Termin zwecks Ausstellung eines Visums zu geben,
damit dieser in die Ukraine zu seiner Ehefrau zuriickkehren kénne. Im Wei-
teren brachte die Rechtsvertreterin erneut vor, der Gesuchsgegner sei im
Besitz eines Passes der Tschetschenischen Republik Itschkeria (M-
act. 552 ff.).

Am 16. Juni 2023 teilte das SEM dem MIKA auf telefonische Anfrage mit,
der Kontakt mit den russischen Behorden sei zwar weiterhin vorhanden,
aufgrund des Krieges mit der Ukraine jedoch schwieriger und langwieriger
als vorher. Zudem sei die Anerkennung des Gesuchsgegners durch die
russischen Behodrden nach wie vor hangig (Ml-act. 558).

Mit E-Mail vom 19. Juni 2023 teilte das Zentrum fur auslanderrechtliche
Administrativhaft Zurich (ZAA) dem MIKA mit, der Gesuchsgegner befinde
sich seit dem 14. Juni 2023 im Hungerstreik und verweigere jegliche
Nahrungsaufnahme, nehme jedoch Flissigkeit zu sich (Ml-act. 559 f.,
562 ff.). Mit E-Mail vom 3. Juli 2023 teilte das ZAA dem MIKA erneut mit,
der Gesuchsgegner befinde sich weiterhin im Hungerstreik. Er sei am
30. Juni 2023 von einem Arzt untersucht worden und befinde sich soweit in
gutem Allgemeinzustand (Ml-act. 568).

Am 6. Juli 2023 ersuchte das MIKA das SEM erneut um Auskunft betref-
fend den Stand der Papierbeschaffung (Ml-act. 574), worauf das SEM glei-
chentags angab, es warte nach wie vor auf eine Antwort der russischen
Behorden bezuglich des Rickiubernahmegesuchs vom 19. April 2023. Auf-
grund der bestehenden Situation kénne es jedoch keine verlassliche
Einschatzung abgeben, wann mit einer Antwort zu rechnen sei (MI-
act. 575).

Ebenfalls am 6. Juli 2023 beauftragte das MIKA die Kantonspolizei Aargau
mit der Zufihrung des Gesuchsgegners am 12. Juli 2023 zwecks
Gewéhrung des rechtlichen Gehors betreffend die Verlangerung der
Ausschaffungshaft (Ml-act. 572). Am 12. Juli 2023 ordnete das MIKA
gegen den Gesuchsgegner eine Durchsetzungshaft fur die Dauer
eines Monats an (Ml-act. 600 ff.), welche durch den Einzelrichter des



Verwaltungsgerichts mit Urteil vom 14. Juli 2023 bis zum 11. August 2023,
12.00 Uhr, bestéatigt wurde (WPR.2023.56; Ml-act. 649 ff.).

Mit E-Mail vom 14. Juli 2023 ersuchte das MIKA das ZAA die Haft-
erstehungsfahigkeit des Gesuchsgegners zeitnah durch einen Arzt bestéti-
gen zu lassen (Ml-act. 614 f.). Mit E-Mail vom 17. Juli 2023 teilte das ZAA
dem MIKA mit, der Gesuchsgegner befinde sich weiterhin im Hungerstreik
(Ml-act. 630). Am 19. Juli 2023 wurde dem MIKA sodann mitgeteilt, die Un-
tersuchung des Gesuchsgegners durch einen Arzt habe ergeben, dass
dieser hafterstehungsfahig sei und das ZAA die Méglichkeit habe, falls sich
der Gesundheitszustand des Gesuchsgegners akut verschlechtern wiirde,
diesen zur Zwangsernéhrung in ein Spital einzuweisen (Ml-act. 634 ff.,
644).

Ebenfalls mit E-Mail vom 14. Juli 2023 stellte ein Mitarbeiter von Asylex
dem MIKA eine Kopie der Personalienseite des Itschkerischen Passes des
Gesuchsgegners zu und hielt fest, geméass Angaben des SEM liefen aktuell
Abklarungen in der Ukraine, ob eine Einreise mit dem Itschkerischen Pass
maoglich sei. Weiter befinde sich der genannte Pass, nach Angaben des
Gesuchsgegners in der Schweiz und werde im Falle einer positiven Nach-
richt zuhanden der ukrainischen Botschaft eingereicht (Ml-act. 628). Mit E-
Mail vom 19. Juli 2023 stellte derselbe Mitarbeiter von Asylex alle Seiten
des Reisepasses dem MIKA zu (Ml-act. 1 ff., 645 f.). In einem weiteren E-
Mail vom 20. Juli 2023 teilte der Mitarbeiter von Asylex dem MIKA sodann
mit, das SEM habe im Amtsbericht vom 3. Februar 2023 ausgefiihrt, eine
Ausreise in die Ukraine sei aktuell nicht méglich, da der ukrainische Auf-
enthaltstitel des Gesuchsgegners abgelaufen und eine Verlangerung ge-
stitzt auf den Regierungsbeschluss Nr. 1202 nicht mdglich sei, da
russische Staatsangehérige eine Verlangerung nicht beantragen kénnten.
Weiter wird durch den Mitarbeiter von Asylex festgehalten, dass der
ukrainische Aufenthaltstitel des Gesuchsgegners entgegen dem
Amtsbericht des SEM nach wie vor Giiltigkeit habe, er diesen verlangern
kénne und er ebenfalls Staatsbiirger der von der Ukraine anerkannten
Tschetschenischen Republik Itschkeria sei (Ml-act. 647 f.).

Am 27.Juli 2023 teilte das ZAA dem MIKA mit, der Vertreter der
Tschetschenischen Republik Itschkeria in der Schweiz und der Vizeprasi-
dent des Europaischen Haus des Friedens hatten das ZAA kontaktiert und
festgehalten, der Umgang des ZAA mit dem Gesuchsgegner bezuglich
eines Mobiltelefons werde bemangelt und es werde am 2. August 2023
eine Kundgebung vor dem SEM stattfinden (Ml-act. 678 ff.).

Gleichentags beabsichtigte das MIKA dem Gesuchsgegner das rechtliche
Gehor betreffend die Verlangerung der Durchsetzungshaft zu gewahren.
Dieser verweigerte eine Teilnahme (Ml-act. 685). In der Folge ordnete das
MIKA die Verlangerung der Durchsetzungshaft um zwei Monate an (Ml-



act. 686 ff.), welche durch den Einzelrichter des Verwaltungsgerichts mit
Urteil vom 4. August 2023 bis zum 11. Oktober 2023, 12.00 Uhr, bestéatigt
wurde (WPR.2023.66; Ml-act. 707 ff.).

Am 6. September 2023 reichte der Gesuchsgegner beim SEM ein
Mehrfachasylgesuch ein (Ml-act. 767 f.). In der Folge wies das SEM mit
Schreiben vom 18. September 2023 das MIKA an, es habe vom Vollzug
der Wegweisung einstweilen abzusehen und die Vorbereitungshandlungen
(inkl. Papierbeschaffung) zu sistieren (Ml-act. 767 f.).

Mit E-Mail vom 20. September 2023 teilte das SEM dem MIKA mit, der
Entscheid Uber das Mehrfachasylgesuch konne voraussichtlich in den
nachsten Tagen finalisiert werden. Es sei nicht von einer Exponiertheit des
Gesuchsgegners auszugehen, welche flichtlingsrechtlich relevant ware,
weshalb das Gesuch abgelehnt werde (Ml-act. 769).

Am 21. September 2023 gewéhrte das MIKA dem Gesuchsgegner das
rechtliche Gehor betreffend Anordnung einer Vorbereitungshaft bzw. einer
Ausschaffungshaft (Ml-act. 778 ff.) und ordnete gleichentags eine
Vorbereitungshaft fir drei Monate bis zum 20. Dezember 2023, 12.00 Uhr
an. Zugleich verfugte das MIKA, bei Vorliegen des Entscheids betreffend
Mehrfachasylgesuch, sei die Vorbereitungshaft als Ausschaffungshaft
weiterzufuhren (Ml-act. 783 ff.). Mit Urteil vom 25. September 2023
bestatigte der Einzelrichter des Verwaltungsgericht die Haftanordnung (MI-
act. 804 ff.).

Das ZAA teilte am 26. September 2023 dem MIKA auf Anfrage mit, der
Gesuchsgegner esse normal und von einem Hungerstreik sei nichts
bekannt (Ml-act. 811 f.).

Am 28. September 2023 lehnte das SEM das Mehrfachgesuch um Asyl des
Gesuchsgegner ab (Ml-act. 828 ff.). In der Folge stellte das MIKA mit
Verfiigung vom 2. Oktober 2023 fest, der Gesuchsgegner befinde sich nun
nicht mehr in Vorbereitungs- sondern Ausschaffungshaft (Ml-act. 825 ff.).
Davon nahm der Einzelrichter des Verwaltungsgericht mit Verfligung vom
10. Oktober 2023 Kenntnis (Ml-act. 854 ff.).

Die ukrainische Botschaft teilte dem SEM am 12. Oktober 2023 mit, der
Gesuchsgegner konne seine abgelaufene Aufenthaltserlaubnis beim
sogenannten "Passport Service" austauschen, um in die Ukraine
einzureisen. In bestimmten auslandischen Servicezentren kbnne eine
Aufenthaltserlaubnis zum standigen Wohnsitz in der Ukraine beantragt
werden. Hierzu sei unter anderem eine beglaubigte Ubersetzung des
Reisepasses in ukrainischer Sprache notwendig (Ml-act. 866). Diese
Information wurde dem MIKA am 13. Oktober 2023 (Ml-act. 867 f.)
zugestellt.



Am 1. November 2023 liess der Gesuchsgegner gegen den Entscheid des
SEM vom 28. September 2023 beim Bundesverwaltungsgericht
Beschwerde erheben (Ml-act. 874). Der zustandige Instruktionsrichter des
Bundesverwaltungsgerichts teilte dem MIKA auf telefonische Anfrage mit,
mit der Beschwerdeerledigung sei bis Ende Januar 2024 zu rechnen (MlI-
act. 876).

B.

Am 8. Dezember 2023 gewahrte das MIKA dem Gesuchsgegner das
rechtliche Gehor betreffend Verlangerung der Ausschaffungshaft um
weitere drei Monate (Ml-act. 882). Im Anschluss an die Befragung wurde
dem Gesuchsgegner die Verlangerung der Ausschaffungshaft wie folgt
eroffnet (act. 1):

1.
Die Ausschaffungshaft wird gestitzt auf Art. 79 AIG flUr drei Monate bis
zum 20. Mé&rz 2024, 12.00 Uhr, verlangert.

2.
Eventualiter wird gestitzt auf Art. 78 AIG eine Durchsetzungshaft
angeordnet.

3.

Die Haft wird im Zentrum fir ausl&nderrechtliche Administrativhaft Zirich
(ZAA) vollzogen. Soweit fir die Befragung oder die Durchfiihrung einer
Haftverhandlung zwingend, erfolgt die Inhaftierung fur die notwendige
Dauer im Bezirksgefangnis Aarau.

C.

Anlasslich des rechtlichen Gehérs vor dem MIKA verzichtete der
Gesuchsgegner auf die Durchfilhrung einer Verhandlung mit Parteibe-
fragung (Ml-act. 884).

D.

Mit Eingabe vom 14. Dezember 2023 nahm der Rechtsvertreter des
Gesuchsgegners zur beantragten Haftverlangerung Stellung und
beantragte Folgendes (act. 12 ff.):

Der Antrag des MIKA sei abzuweisen. Herr A. sei per sofort aus der
Haft zu entlassen.



Der Einzelrichter zieht in Erwagung:

l.

1.

Ordnet das MIKA eine Haftverlangerung an, so ist diese durch die
richterliche Behorde vor Ablauf der bereits bewilligten Haft zu Gberprifen
(BGE 12811 241, Erw. 3.5), wobei die betroffene Person auf die
Durchfihrung einer Verhandlung mit Parteibefragung verzichten kann
(Aargauische Gerichts- und Verwaltungsentscheide [AGVE] 2009, S. 359,
Erw. 1/4.3 ff.).

2.

Im vorliegenden Fall wurde die bestehende Haft bis zum 20. Dezember
2023, 12.00 Uhr bestétigt (Entscheid des Verwaltungsgerichts
WPR.2023.82 vom 25. September 2023; Ml-act. 839 ff.). Das MIKA
ordnete am 8. Dezember 2023 eine Haftverlangerung um weitere
drei Monate an (act. 1ff.). Im Anschluss an das rechtliche Gehor
verzichtete der Gesuchsgegner auf eine mindliche Haftliberprifung (Ml-
act. 884, 892). Die heutige Uberpriifung der Haftverlangerung erfolgt somit
ohne mundliche Verhandlung und vor Ablauf der bereits bewilligten Haft.

Il.

1.

Wurde ein erstinstanzlicher Weg- oder Ausweisungsentscheid eroffnet,
kann die zustandige kantonale Behorde die betroffene Person zur
Sicherstellung des Vollzugs in Haft nehmen bzw. bei bestehender Haft eine
Haftverlangerung anordnen (Art. 76 des Bundesgesetzes Uuber die
Auslanderinnen und Auslénder und lber die Integration vom 16. Dezember
2005 [Auslander- und Integrationsgesetz, AlG; SR 142.20]).

Zustandige kantonale Behdrde im Sinne von Art. 76 AIG ist gemass § 13
Abs. 1 des Einfuhrungsgesetzes zum Auslanderrecht vom 25. November
2008 (EGAR; SAR 122.600) das MIKA. Im vorliegenden Fall wurde die
Haftverlangerung durch das MIKA und damit durch die zustandige Behdrde
angeordnet (act. 1 ff.).

2.

2.1.

Das MIKA begrindet die Haftverlangerung damit, dass es den
Gesuchsgegner aus der Schweiz ausschaffen und mit der Haft den Vollzug
sicherstellen wolle. Der Haftzweck ist damit erstellt.



2.2.

Der Haftrichter hat sich im Rahmen der Prifung, ob die Ausschaffungshaft
rechtmassig ist, Gewissheit dariiber zu verschaffen, ob ein erstinstanzlicher
Weg- oder Ausweisungsentscheid eroffnet wurde (Art. 76 Abs. 1 AIG).

Bereits am 29. Juli 2022 verweigerte das SEM dem Gesuchsgegner die
vortibergehende Schutzgewéahrung und wies ihn aus der Schweiz weg (MI-
act. 34 ff.). Die Wegweisung wurde durch das SEM im Rahmen der Abwei-
sung des Asylgesuchs mit Entscheid vom 11. Januar 2023 bestéatigt (MI-
act. 326 ff.). Beide Entscheide des SEM wurden  vom
Bundesverwaltungsgericht letztinstanzlich bestatigt (Ml-act. 107 ff., 435 ff.,
477 ff.). Ein weiteres Asylgesuch lehnte das SEM am 28. September 2023
ab (Ml-act. 828 ff.). Die dagegen am 1. November 2023 beim
Bundesverwaltungsgericht erhobene Beschwerde ist zwar noch héngig
(Ml-act. 874), was nichts daran &ndert, dass schlussendlich zwei
rechtskraftige Wegweisungsentscheide vorliegen.

2.3.

Gemass Art. 80 Abs. 6 lit. a AlG ist die Haft zu beenden, wenn sich erweist,
dass der Vollzug der Wegweisung aus rechtlichen oder tatsachlichen
Grinden undurchfihrbar ist.

Die Anordnung bzw. Verlangerung einer Ausschaffungshaft wirde
voraussetzen, dass der Gesuchsgegner in absehbarer Zeit auch gegen
seinen Willen ausgeschafft werden konnte (Art. 80 Abs. 6 lit. a AIG,
BGE 130 Il 56). Dies ist vorliegend nicht der Fall. Es ist aktenkundig, dass
sich der zwangsweise Vollzug der Ruckfiihrung nach Russland vorliegend
als ausserst schwierig erweist. So wurden bereits zwei Antrage des SEM
zur Rickibernahme des Gesuchsgegners von den russischen Behdrden
abschlagig beantwortet (Ml-act. 579 f., 763 f.). Ob ein weiterer und damit
dritter Antrag mehr Erfolg haben wirde, erscheint &usserst fraglich. Dieser
kbnnte zudem erst nach rechtskraftigem Abschluss des beim
Bundesverwaltungsgericht hangigen Asylverfahren gestellt werden (MlI-
act. 877). Mit der Erledigung des Beschwerdeverfahrens ist gemass
Auskunft des zustdndigen Instruktionsrichters des Bundesverwaltungs-
gerichts friihestens Ende Januar 2024 zu rechnen (Ml-act. 876). Ob dem
MIKA danach genlgend Zeit fiir die Rickfiihrung des Gesuchsgegners zur
Verfligung stehen wirde, ist — wie nachfolgend dargelegt wird — ungewiss.
Vorliegend kann die Haft im Sinne von Art. 79 Abs. 2 AIG noch langstens
bis zum 26. April 2024 verlangert werden (Entscheid des
Verwaltungsgerichts WPR.2023.82 vom 25. September 2023, Erw. 11/6.2;
Ml-act. 839 ff.). Nach Vorliegen des rechtskraftigen Entscheids des
Bundesverwaltungsgerichts ware zundchst ein neuer Ruckibernahme-
antrag an die russischen Behorden zu stellen, wobei unklar ist, bis wann
dieser Antrag beantwortet werden wirde. Vorliegend wurde der erste
Rickibernahmeantrag nach rund zwei Monaten und der zweite Antrag erst
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nach rund funf Monaten beantwortet (Ml-act. 579 f., 581, 763). Weiter
musste der Antrag von den russischen Behorden positiv beantwortet
werden, damit die konkrete Rickreise mit Flugbuchung, Organisation einer
begleiteten Ruckfihrung, Flugmeldung an Russland etc. Uberhaupt
vorgenommen werden kdnnte. Vor diesem Hintergrund ist nicht ersichtlich,
wie der Gesuchsgegner innert der noch verbleibenden Frist gegen seinen
Willen ausgeschafft werden koénnte, womit das Vorliegen einer
Vollzugsperspektive zu verneinen ist. Die Verlangerung einer Ausschaf-
fungshatft ist daher im vorliegenden Fall unzuldssig und die angeordnete
Ausschaffungshatt ist nicht zu bestatigen.

3.

Das MIKA ordnete in seiner Verfiigung vom 8. Dezember 2023 eventualiter
eine Durchsetzungshaft gestutzt auf Art. 78 AIG an. Nachfolgend ist zu
prufen, ob die Anordnung der Durchsetzungshaft zulassig.

Hat eine Person ihre Pflicht zur Ausreise aus der Schweiz innerhalb der ihr
angesetzten Frist nicht erfullt und kann die rechtskraftige Weg- oder
Ausweisung aufgrund ihres personlichen Verhaltens nicht vollzogen
werden, so kann sie, um der Ausreisepflicht Nachachtung zu verschaffen,
in Durchsetzungshaft genommen werden, sofern die Anordnung der
Ausschaffungshaft nicht zulassig ist und eine andere mildere Massnahme
nicht zum Ziel fahrt (Art. 78 Abs. 1 AIG).

Das MIKA begriindet seine Haftanordnung betreffend Durchsetzungshaft
nicht weiter und legt auch mit keinem Wort dar, welches Verhalten bzw.
welche Verhaltenséanderung vom Gesuchsgegner erwartet wirde. Hinzu
kommt, dass der Haftzweck einer Durchsetzungshaft aufgrund des
hangigen Asylverfahrens vor Bundesverwaltungsgericht ohnehin nicht
gegeben sein kann, da vom Beschwerdefihrer nicht verlangt werden kann,
beziglich seiner Rickkehr nach Russland zu kooperieren, solange sein
Asylverfahren hangig ist (BGE 140 1l 409, Erw. 2.3.4).

Die Voraussetzungen fir die Anordnung einer Durchsetzungshaft sind
somit ebenfalls nicht erfullt und der Gesuchsgegner ist unverziglich aus
der Haft zu entlassen.

[l

1.

Gemass § 28 Abs. 1 EGAR ist das Verfahren betreffend Haftliiberprifung
unentgeltlich. Demgemass werden keine Kosten erhoben.

2.

Der mit Urteil vom 28. Oktober 2022 bestatigte amtliche Rechtsvertreter
bleibt im Amt und kann seine Kostennote im Rahmen des Verfahrens
WPR.2022.72 einreichen.
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Der Einzelrichter erkennt:

1.
Die am 8. Dezember 2023 angeordnete Verlangerung der
Ausschaffungshaft wird nicht bestéatigt.

2.
Die am 8. Dezember 2023 eventualiter angeordnete Durchsetzungshaft
wird nicht bestatigt.

3.
Der Gesuchsgegner ist unverziglich aus der Ausschaffungshaft zu
entlassen.

4.
Es werden keine Kosten auferlegt.

5.

Als amtlicher Rechtsvertreter wird lic. iur. Dominic Frey, Aarau, bestatigt.
Der Rechtsvertreter wird aufgefordert, nach Haftentlassung des
Gesuchsgegners seine detaillierte Kostennote einzureichen.

Zustellung an:

den Gesuchsgegner (Vertreter, im Doppel)
das MIKA (mit Riickschein)

das Staatssekretariat fur Migration, 3003 Bern

Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten

Dieser Entscheid kann wegen Verletzung von Bundesrecht, Vdlkerrecht,
kantonalen verfassungsmassigen Rechten sowie interkantonalem Recht
innert 30 Tagen seit der Zustellung mit Beschwerde in offentlich-
rechtlichen Angelegenheiten beim Schweizerischen Bundesgericht,
1000 Lausanne 14, angefochten werden. Die unterzeichnete Beschwerde
muss das Begehren, wie der Entscheid zu andern sei, sowie in gedrangter
Form die Begriindung, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt, mit
Angabe der Beweismittel enthalten. Der angefochtene Entscheid und als
Beweismittel angerufene Urkunden sind beizulegen (Art. 82 ff. des
Bundesgesetzes Uber das Bundesgericht [Bundesgerichtsgesetz, BGG;
SR 173.110] vom 17. Juni 2005).
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Aarau, 18. Dezember 2023

Verwaltungsgericht des Kantons Aargau
2. Kammer
Der Einzelrichter:

Busslinger



